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E-doreczenia wg art. 15 zzs(9) iart. 131(1) k.p.c.



Doreczenie w k.p.c.

* Doreczenie wedfug zasad ogdlnych (art. 131 k.p.c.)

* Doreczenie elektroniczne przez system teleinformatyczny(art. 131(1)
k.p.c.

* Doreczenie wedtug ustawy o doreczenia elektronicznych



Doreczenie w okresie Pandemii

e Art. 15 zzs(9)



Doreczenia ,tradycyjne”

e Art. 131 [Sposdb dokonywania doreczen]

* § 1. Sgd dokonuje doreczen przez operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z
dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, osoby zatrudnione w sadzie, lub sgdowa
stuzbe doreczeniowg. Sad moze rowniez dokonywac doreczen za posrednictwem
ko(;nornilﬁa w sposob okreslony w ustawie z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach
sgdowych.

« § 1180 W wypadkach wskazanych w ustawie sgd moze dokona¢ doreczen przez
Policje lub Zandarmerie Wojskowa.

* § 2. Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw
tagcznosci okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegotowy tryb i sposob doreczania
pism sgdowych przez podmioty, o ktérych mowa w § 1 zdanie pierwsze, majac na
uwadze koniecznos¢ zapewnienia sprawnego toku postepowania, a takze realizacji
gwarancji procesowych jego uczestnikow, ochrone praw osob, ktorym pisma s3
doreczane, oraz ochrone ich danych osobowych.


https://sip.legalis.pl/document-full.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboozsxelrrha3dqny

E-doreczenia przez system teleinformatyczny

Art. 1311 [Doreczenia elektroniczne]

* § 1. Sad dokonuje doreczen za posrednictwem systemu teleinformatycznego (doreczenie
elektroniczne), jezeli adresat wnidst pismo za posrednictwem systemu teleinformatycznego albo
dokonat wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu teleinformatycznego.

* § 2. W przypadku doreczenia elektronicznego pismo uznaje sie za doreczone w chwili wskazanej w
elektronicznym potwierdzeniu odbioru korespondencji. Przepisu art. 134 § 1 nie stosuje sie. W
przypadku braku takiego potwierdzenia doreczenie elektroniczne uznaje sie za skuteczne po
uptywie 14 dni od daty umieszczenia pisma w systemie teleinformatycznym.

 § 21. Adresat, ktory dokonat wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, moze zrezygnowac z doreczenia elektronicznego.

* § 3. Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw informatyzacji
okresli, w drodze rozporzadzenia, tryb i sposob dokonywania dorgczen elektronicznych, majac
ga wzgledzie zapewnienie skutecznosci doreczen oraz ochrone praw osob, ktorym pisma sa

oreczane.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydiojvgq

Akt wykonawczy

Rozporzadzenie MS z dnia 20.10.2015r. w sprawie trybu i sposobu
dokonywania doreczen elektronicznych

(odbior pisma nastepuje przez pierwsze uwierzytelnienie uzytkownika
na koncie po umieszczeniu doreczanego pisma w systemie
teleinformatycznym obstugujgcym postepowanie sagdowe, chyba ze
zapoznanie sie z trescig pisma nie byto mozliwe z przyczyn zwigzanych
bezposrednio z funkcjonowaniem systemu).



Ustawa o doreczeniach elektronicznych

e Art. 131(2) doreczenia na adres do doreczen elektronicznych] wchodzi w zycie
od 2022-10-01

* § 1. Jezeli warunki techniczne i organizacyjne sgdu to umozliwiajg, doreczen
dokonuje sie na adres do doreczen elektronicznych, o ktérym mowa w art. 2 pkt
1 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych, wpisany do
bazy adreséw elektronicznych, o ktdrej mowa w art. 25 tej ustawy, a w przypadku
braku takiego adresu - na adres do doreczen elektronicznych powigzany z
kwalifikowana}us’fugq rejestrowanego doreczenia elektronicznego, z ktorego
adresat wniost pismo.

* § 2. Doreczenia, o ktérym mowa w § 1, mozna dokonac wobec strony bedgce;
osobg fizyczng tylko wtedy, gdy wniosta ona pismo z adresu do doreczen
elektronicznych albo wskazafa ten adres jako adres do doreczen. Nie dotyczy to
doreczen dla przedsiebiorcow wpisanych do Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dziatalnosci Gospodarcze;j.
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Doreczenia bezposrednie petnomocnikow-
zasada

Art. 132 [W toku sprawy]

 § 1. W toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz
Prokuratoria Generalna Rzeczypospolltej Polskiej doregczajg sobie nawzajem
bezposrednio odpisy pism procesowych z zatgcznikami. W tresci pisma
procesowego wniesionego do sgdu zamieszcza sie oswiadczenie o doreczeniu
odpisu pisma drugiej stronie albo o jego nadaniu przesytkg polecong. Pismo
niezawierajgce powyzszego oswiadczenia podlega zwrotowi bez wzywania do
usuniecia tego braku.

« § 1'. Przepis § 1 nie dotyczy wniesienia pozwu wzajemnego, apelacji, skargi
kasacyjnej, zazalenia, sprzeciwu od wyroku zaocznego, sprzeciwu od nakazu
zaptaty, zarzutow od nakazu zaptaty, wniosku o zabezpleczenle powodztwa,
skargi o wznowienie postgpowania, skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia i skargi na orzeczenia referendarza sgdowego, ktore
nalezy ztozy¢ w sadzie z odpisami dla strony przeciwne,;.



Doreczenia bezposrednie- elektroniczne
pethnomocnikow

* § 12. Przepis § 1 nie dotyczy pism wnoszonych za posrednictwem
systemu teleinformatycznego, podlegajacych doreczeniu adwokatowi,
radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, ktorzy dokonali wyboru
wnoszenia pism za posrednictwem systemu teleinformatycznego i nie
zrezygnowali z doreczenia elektronicznego.

(obecnie brak jest systemu teleinformatycznego umozliwiajgcego
sktadanie pism procesowych w postepowaniu cywilnym i dlatego nie
jest mozliwe doreczanie bezposrednio pism przez petnomocnikow
poprzez taki system)



Doreczenia bezposrednie - elektroniczne
pethnomocnikow

* § 13. Pisma procesowe z zatgcznikami, z wytgczeniem pism wymienionych w § 11,
adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz Prokuratoria Generalna
Rzeczypospolitej Polskiej doreczajg sobie nawzajem bezposrednio wytgcznie w
postaci elektronicznej, jezeli ztozg sgdowi zgodne oswiadczenia odpowiedniej
tresci i podadza do wiadomosci sgdu uzywane do tego dane kontaktowe, w
szczegolnosci adres poczty elektronicznej lub numer faksu. Oswiadczenia nie
podlegajg odwotaniu, a zastrzezenia warunku lub terminu uwaza sie za
nieistniejgce. Na zgodny wniosek stron lub w innych uzasadnionych przypadkach
sgd zarzgdza odstgpienie od takiego sposobu doreczania.

* (mozliwe jest ztozenie oswiadczen o wzajemnym doreczaniu bezposrednio pism
przez petn. za posrednictwem adresu poczty elektronicznej lub faksu?)



Doreczenia kuratorowi

Art. 143 [Kurator do doreczen] Jezeli stronie, ktorej miejsce pobytu nie
jest znane, ma by¢ doreczony pozew lub inne pismo procesowe
wywotujgce potrzebe podjecia obrony jej praw, doreczenie moze do
chwili zgtoszenia sie strony albo jej przedstawiciela lub pethomocnika

nastgpic tylko do ragk kuratora ustanowionego na wniosek osoby
zainteresowanej przez sad orzekajacy.



E-doreczenia wg art. 15 zzs (9) ust. 1

e Art. 15 zzs (9) ust. 1 W okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego z powodu COVID-19
oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich, w sprawach
wymienionych w art. 15 zzs(1), w pierwszym pisSmie procesowym
wnoszonym przez adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego
lub Prokuratorie Generalna RP podaje sie adres poczty elektronicznej
do doreczen i numer telefonu przeznaczonego do kontaktu z sagdem.
Niewykonanie tego obowigzku stanowi brak formalny pisma.




Art. 15 zzs(9) ust. 1

* W jaki celu ten obowigzek?

* Doreczenie wg art. 15zzs (9) ust. 2 nie jest realizowane przez adres
poczty elektronicznej lub telefon adwokata, radcy prawnego..., a
poprzez umieszczenie pism sgdowych w systemie teleinformatycznym
stuzgcym udostepnianiu tych pism (Portal Informacyjny).

* Obecnie przepis ten moze utatwic¢ sgdowi doreczenie zawiadomien i
wezwan o terminie posiedzenia w trybie art. 149(1) k.p.c.

* Moze by¢ zatem, w miejsce doreczenia poprzez Pl zrealizowane
doreczenie w trybie art. 149(1) k.p.c., czyli na adres poczty
elektronicznej lub nawet telefonicznie.



/akres przedmiotowy art. 149(1) k.p.c.

e 1491 [Wezwania stron, sSwiadkow, biegtych] Sad moze wzywac strony, swiadkow,
biegtych lub inne osoby w sposob, ktory uzna za najbardziej celowy, z pominieciem
sposobow doreczen przewidzianych w rozdziale 2, jezeli uzna to za niezbedne do
przyspieszenia rozpoznania sprawy. Wezwanie dokonane w ten sposob wywotuje skutki
przewidziane w niniejszym kodeksie, jezeli jest niewatpliwe, ze doszto ono do
wiadomosci adresata w terminach okreslonych w art. 149 § 2.

art. 149 § 2. O posiedzeniach jawnych zawiadamia sie strony i osoby zainteresowane

przez wezwanie lub ogtoszenie podczas posiedzenia. Stronie nieobecnej na posiedzeniu

Ewnym nalezy zawsze doreczyC wezwanie na nastepne posiedzenie. Wezwanie powinno
y¢ doreczone co najmniej na tydzien przed posiedzeniem. W wypadkach pilnych termin

ten moze byc skrocony do trzech dni.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgojvgazdoltqmfyc4njqgeydkmbrga

Warunki stosowania art. 149(1) k.p.c.

* Doreczenie w trybie art. 149(1) k.p.c. bedzie skuteczne jezeli:

* bedzie pewne, ze zawiadomienia doszto do adresata (np.
potwierdzenie odbioru poczty elektronicznej)

* na tydzien przed planowanym posiedzeniem
* w pilnych przypadkach na 3 dni przed posiedzeniem



Relacja art. 15 zzs(9) ust. 2 do art. 149(1)
K.p.C.

* Powstaje pytanie o relacje przepisu art. 15 zzs(9) ust. 2 do art. 149(1)
k.p.c.?

* Przepis art. 149 (1) k.p.c. dotyczy zawiadomien i wezwan na
posiedzenie jawne. Dotyczy jedynie zatem tych dwoch czynnosci
sgdu. Nie stosuje sie do doreczen innych pism sgdowych np. orzeczen

* Przepis art. 149(1) k.p.c. miat miec zastosowanie jedynie w sytuacji
pilnej, i wowczas sad stosuje inny sposob doreczenia, ktory uzna za
najbardziej celowy, z pominieciem sposobow doreczen
przewidzianych w rozdziale 2 ( takze e-doreczen z art. 131(1) k.p.c.)



Relacja art. 15 zzs(9) ust. 2 do art. 149(1)
K.p.C.

e Stad watpliwosc, czy przepis ten bedzie miat takze zastosowanie w
okresie stosowania art. 15 zzs(9) ust. 2

* Jezeli doreczenie poprzez Pl jest stosowane (dorecza sie), gdy brak jest
mozliwosci doreczenia poprzez art. 131(1) k.p.c. (jeden ze sposobow
doreczen — przewidzianych w rozdziale 2), to przepis art. 149(1) k.p.c.
moze byc¢ stosowany w sprawach pilnych (doreczenie przez adres
poczty elektronicznej i numer telefonu do doreczen z sagdem



Braki formalne w art. 15 zzs(1) ust. 1

* Czy brak podania w pismie procesowym adresu poczty elektronicznej
i numeru telefonu stanowi brak formalny pozwu?

e 7 przepisy art. 15 zzs(9) ust. 1 wynika, ze jest to brak formalny, ale,
czy istotnie brak podania tych danych uniemozliwia nadanie sprawie
dalszego biegu?



Art. 15 zzs(9) ust. 2 Doreczenie elektroniczne
przez Pl

e Ust.2.

* W okresie wskazanym w ust. 1, w braku mozliwosci wykorzystania systemu
teleinformatycznego obs’fugUJacego postepowanie sgdowe sad dorecza adwokatowi,
radcy prawnemu, rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej PO|SkI€J pisma sgdowe poprzez umieszczenie ich tresci w systemie
teleinformatycznym stuzagcym udostepnianiu tych pism (portal informacyjny).

* Nie dotyczy to pism, ktore podlegajg doreczeniu wraz z odpisami pism procesowych
stron lub innymi dokumentami niepochodzgcymi od sgdu.

* Nie dotyczy to sytuacji, gdy dziata system teleinformatyczny obstugujgcy postepowanie
sgdowe (EBP)

* Definicja systemu zawarta jest w art. 9 k.p.c.



Pojecie systemu teleinformatycznego
obstugujgcego postepowanie sgdowe

Art. 9 [Zasada jawnosci]

* § 1. Rozpoznawanie spraw odbywa sie jawnie, chyba ze przepis szczegdlny
stanowi inaczej. Strony i uczestnicy postepowania majg prawo przegladac
akta sprawy i otrzymywac odpisy, kopie lub wyciagi z tych akt. Tresc
protokotow i pism moze by¢ takze udostepniana w postaci elektronicznej
za posrednictwem systemu teleinformatycznego obsfugujgcego
postepowanie sgdowe (system teleinformatyczny) albo innego systemu
teleinformatycznego stuzgcego udostepnianiu tych protokotow lub pism.

* § 2. Strony i uczestnicy postepowania majqkprawo do otrzymania z akt
sprawy zapisu dzwieku albo obrazu i dzwieku, chyba ze protokoét zostat
sporzgdzony wytgcznie pisemnie. Przewodniczgcy wydaje z akt sprawy
zapis dzwieku, Jezeli wydaniu zapisu obrazu i dzwieku sprzeciwia sie wazny
interes publiczny lub prywatny.




System teleinformatyczny obstugujacy
postepowanie sgdowe

* Uzytywart. 9 § 1 KPC zwrot ,,0bstugujgcy postepowanie sgdowe” identyfikuje system przez odwotanie sie do jego funkcji, czyli
zakresu czynnosci dokonywanych w tym systemie.

* Obstugiwanie postgpowania to dokonywanie czynnosci w ramach tego postepowania. Zakres tych czynnosci nie wynika wprost z
tresci tego przepisu. Jego okreslenie wymaga analizy innych przepisow, ktére dotycza czynnosci dokonywanych za
posrednictwem systemu teleinformatycznego. Na ich podstawie mozna wskaza¢ zakres czynnosci (funkcji) realizowanych za
pomoca systemu teleinformatycznego.

* Do najwazniejszych funkcji naleza:

* 1) wnoszenie pism procesowych przez osoby biorgce udziat w postepowaniu,

* 2) doreczanie pism,

* 3) utrwalanie czynnosci dokonywanych przez organ procesowy,

* 4) udostepnianie tresci dokumentéw i pism oraz weryfikowanie istnienia i tresci pism utrwalonych w tym systemie.

* Omawiana regulacja nie wyklucza mozliwosci realizowania w systemie innych czynnosci sfunkcji), nawet takich, ktore nie sg wprost
wymagane przez prawo procesowe: Nie jest tez konieczne, aby przedmiotowy system byt przeznaczony (dedykowany) wytacznie do
obstugi postepowania sgdowego. Moze by¢ to system utworzony w celu obstugiwania innych postepowan, ale wykorzystywany
réowniez do podejmowania czynnosci (nawet tylko niektorych) w postepowaniu sgdowym


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytamrzgmydsltqmfyc4mzwgu4tsmzuga

Pojecie systemu teleinformatycznego
obstugujgcego postepowanie sgdowe

* Do tej pory istniat tylko system teleinformatyczny obstugujacy EPU,
EPW i e-KRS o RZ system zapewniajgcy dostep do tresci protokotow i
pism w postaci elektronicznej. Tym ostatnim systemem jest Portal

Informacyjny

* Portal Informacyjny nie daje mozliwosci sktadania pism procesowych
przez strony i doreczania pism sgdowych oraz pism procesowych.

* Portal Informacyjny nie wytgczat prawa strony dostepu do akt sprawy
poprzez przegladanie (w czytelni akt), czy uzyskiwania z nich odpiséw,
kopii lub wyciggow z tych akt odpisow (art. 9 par. 2k.p.c)



Portal Informacyjny jego dotychczasowe
funkcje

* Portal Informacyjny stuzyt zatem jako system teleinformatyczny
dedykowany jedynie do dostepu do akt sprawy w postaci
elektronicznej w tym protokotu elektronicznego z posiedzenia
jawnego. Nie byt, w zamysle jego tworcow, ,,systemem
teleinformatycznym obstugujgcym postepowanie sgdowe”

* Wyjatkiem jest wniosek strony o odbycie posiedzenia jawnego za
posrednictwem urzadzen transmitujgcych obraz i dzwiek (art. 151
par. 2 k.p.c. tzw. rozprawa odmiejscowiona. Strona mogta bowiem za
posrednictwem Portalu Informacyjnego ztozyc¢ taki wniosek.




Rozprawa odmiejscowiona na podstawie art.
151 par. 2 k.p.c.

* Do wejscia w zycie przepisow o rozprawie zdalnej w czasie covid-19
nie przeprowadzono ani jednej rozprawy zdalnej w oparciu o przepis
art. 151 par. 2 k.p.c.



Pl jako system teleinformatyczny obstugujacy
postepowanie sgdowe

* Przepis art. 125 par. 2 (1a) k.p.c. stanowi, ze dokonanie wyboru
whnoszenia pism procesowych oraz dalsze wnoszenie pism
procesowych jest dopuszczalne, gdy z przyczyn technicznych lezacych

po stronie sadu, jest to mozliwe (wprowadzony nowelg k.p.c. z
4.7.2019).

* Istnieje poglad, ze przepis ten juz obecnie umozliwia uruchamianie
kolejnych ustug swiadczonych drogg elektroniczng. Mozliwe jest np.
ztozenie okreslonego pisma za posrednictwem tego systemu podczas,
gdy pozostate pisma bedg wnoszone tradycyjnie. Przyktad art. 151
par. 2 k.p.c. i mozliwosc¢ ztozenia wniosku o posiedzenie zdalne.




Pl jako system teleinformatyczny obstugujacy
postepowanie sgdowe

 Stad tez, Pl moze by¢, wg tego pogladu, uznany za system
teleinformatyczny obstugujacy postepowanie sgdowe, cho¢ w
ograniczonym jedynie do doreczen dla adwokatow, radcow
prawnych, rzecznikow patentowych i PGRP zakresie.

e System ten zatem bedzie istniat obok systemu teleinformatycznego
obstugujgcego EPU, EKW, e-KRS, e-RZ



Jezeli przyjac, ze Pl stanowi system teleinformatyczny
obstugujacy postepowanie sgdowe to konieczne s3
Zmiany w:

* rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 20 pazdziernika 2015 r. w
sprawie trybu i sposobu dokonywania doreczen elektronicznych (Dz. U.
poz. 1776 ze zm.) ewentualnie w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 6 maja 2020 r. w sprawie szczegodtowego trybu i sposobu doreczania
pism sgdowych w postepowaniu cywilnym (Dz.U. poz.819),

* rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 .
Regulamin urzedowania sgdow powszechnych (Dz. U. poz. 1141 ze zm.),

e zarzagdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie
organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatow
administracji sgdowej (Dz. U. MS poz. 138) - dalej ,,Instrukcja o biurowosci”



/akres przedmiotowy art. 15 zzs(9)

* Doreczenia przez Pl stosuje sie do kazdej sprawy cywilne;j.

* Nie moze byc juz praktyki, ze niektére wydziaty sgdowe, nie
podtgczajg swoich systemow biurowych do PlI.

* Jezeli jednak, dany Wydziat nie zintegrowat sie z Pl to w tym

przypadku zastosowanie winien znalez¢ przepis art. 15 zzs(9) ust. 5o
niemoznosci doreczenia przez Pl z uwagi na charakter pisma.

* Podobnie doreczenia przez Pl nie bedg stosowane w e-KRS, EPW i
EPU



Przepis intertemporalne, albo raczej ich brak

* Moze byc¢ taka sytuacja, ze zarzadzenie o doreczeniu wydano przed
wejsciem w zycie ustawy nowelizujgcej, a publikacja pism sgdowych i
ich ,tradycyjna” wysytka nastgpita po wejsciu w zycie nowelizacji. W
jakim momencie dojdzie do doreczenia korespondenc;ji?

* Wydaje sie, ze najlepszym rozwigzaniem bytoby wstrzymanie
publikacji w Pl pism sgdowych jezeli zostaty wystane zwyktg poczta



Przepis intertemporalne, albo raczej ich brak

* dokumenty/decyzje wydane przed 03.07.2021 co do ktérych zarzadzono
doreczenie ze statusem: zatwierdzone do publikacji, a doreczane po tej
dacie, doreczane sg tradycyjnie za posrednictwem poczty.

* Nie wydaje sie aby mozna przyjac, ze dokument opublikowany w Pl przed 3
lipca 2021 r. moze wywotac skutek doreczenia, jezeli korespondencja nie
wyszta i podjeto decyzje o doreczeniu przez Pl to np. wydany przed 3 lipca
2021 r. nakaz zaptaty najlepiej doreczyc przez Pl z pismem przewodnim
informujacym petnomocnika powoda, ze dorecza mu sie dokument przez
Pl, inaczej mogg powstac watpliwosci (co do np. nakazow, postanowien w
toku sprawy itp. wydanych po 3 lipca wydaje sie domniemane, ze dorecza
sie je petnomocnikom przez Pl i takie pismo moze byc zbedne).



Przepis intertemporalne, albo raczej ich brak

Zmiana w tym zakresie (decyzji o doreczeniu) wymaga ewentualnego
zarzadzenia o zmianie sposobu doreczenia, aby nie budzi¢ watpliwosci
plik z danymi powinien byc ponownie opublikowany po 3 lipca 2021 r.



Przepis intertemporalne, albo raczej ich brak

» decyzje/orzeczenia wydane po 03.07.2021 typu: zarzgdzenie o
zwrocie pozwu/wniosku, postanowienie, nakaz zaptaty, kierowane do
petnomocnika/dw nie wymagajg tworzenia pism przewodnich.

* Nalezy w razie doreczenia jednego dokumentu (np. wyroku z
uzasadnieniem) tworzyc jedno pismo przewodnie adresowane do
wszystkich adresatow to jest np. wszystkich petnomocnikéw
whnioskujgcych o doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem. Przy
takim trybie dziatania uniknie sie ryzyka dokonywania interpretacji
czy jezeli adwokat A zapoznat sie z przesytkg adresowang w Pl do
adwokata B, zawierajgcg tg samag tresc tj. wyrok + uzasadnienie.



Doreczenia w dni ustawowo wolnhe od pracy |
W porze nocnej

* Dane pojawiajg sie w Pl po zasileniu bazy danych po godzinach pracy
ub w cyklu nocnym. Mogga zatem zosta¢ opublikowane w Pl
nastepnego dnia, a zatem w dzien wolny od pracy (wolny ustawowo
ub w sobote).

* Nie mozna przyjac aby byto to rownoznaczne z naruszeniem art. 134
k.p.c. wskazany przepis chroni bowiem mir domowy i prawo do
odpoczynku w dni wolne. Przy publikacji w Pl nie dochodzi jednak do
odwiedzin w miejscu zamieszkania. Jezeli pethomocnik zdecyduje sie
odebrac pismo w sobote lub niedziele to bedzie to jego suwerenna
decyzja tak samo jak ewentualny odbidr pisma awizowanego w
urzedzie pocztowym w sobote lub niedziele czynnym.




Doreczenia w dni ustawowo wolnhe od pracy |
W porze nocnej

Art. 134 [W dni wolne i w nocy]

 § 1. W dni ustawowo uznane za wolne od pracy, jako tez w porze
nocnej dorecza¢ mozna tylko w wyjatkowych wypadkach za
uprzednim zarzgdzeniem prezesa sadu.

e § 2. Za pore nocng uwaza sie czas od godziny dwudziestej pierwszej
do godziny siédme,;.


urlSearch.seam%25252525252525253FHitlistCaption=Odesłania&pap_group=25011492&sortField=document-date&filterByUniqueVersionBaseId=true

Doreczenia w dni ustawowo wolnhe od pracy |
W porze nocnej

* Termin ten bieg rozpocznie w sobote ale zgodnie z regutg wynikajaca
z art. 115 k.c. zakonczy sie nie w sobote lub niedziele, a w pierwszy
dzien roboczy po nich przypadajacy. Trzeba zatem wskazac, ze
rozpoczecie biegu terminu 14 dni w sobote lub dzien ustawowo
wolny od pracy albo tez odbior pisma w taki dzien wydtuza w istocie
czas petnomocnikowi, nie moze byc zatem uznany za naruszajacy jego
prawa czy tez ograniczajgcy prawo do obrony.

* Przy publikacji pisma w Pl w pigtek termin 14 dni zakonczy sie w
pigtek.



Doreczenia w dni ustawowo wolnhe od pracy |
W porze nocnej

* Przy publikacji w sobote termin przesunie sie na poniedziatek.
Analogiczna sytuacja powstanie w razie odbioru pisma w dzieh wolny
— przy odbiorze w pigtek termin 7 dni na wykonanie czynnosci

zakonczy sie w pigtek. Przy odbiorze w sobote przesunie sie na
poniedziatek, a zatem faktycznie wyniesie 9 dni.

* Publikacja w dni wolne jest zatem korzystna dla petnomocnika i nie
moze byC uznana za naruszajgca jego prawa.



Doreczenia w dni ustawowo wolnhe od pracy |
W porze nocnej

* Mozliwy jest takze inny poglad.

e Skoro przepis art. 131(1) par. 2 zd. 2 k.p.c. wytgcza wyraznie
stosowanie art. 134 k.p.c. dla doreczen elektronicznych, to wobec
braku podobnego wytaczenia w art. 15 zzs(9) ust. 2, mozna przyj3ac, ze
doreczenie w porze nocnej, czy w dni ustawowo wolne od pracy nie
bedzie skuteczne.

* Jezeli w Pl pojawi sie pismo sgdowe w niedziele, to termin biegnie od
poniedziatku (14 dni)

* Jezeli petn. zapozna sie z pismem sgdowym w niedziele, to termin
rozpoczyna bieg od poniedziatku



Obligatoryjne zatozenia konta w P|

* Przepis art. 15 zzs(9) przewiduje doreczenie pism sgdowych za
posrednictwem PI (jedyny wyjatek to art. 15 zzs (9) ust. 5 — jezeli
charakter dokumentu na to nie zezwala)

* Przepis zatem art. 15zzs(9) ust. 2 naktada na: adwokatdéw, radcow
prawnych, rzecznikow patentowych i PGRP obowigzek zatozenia
konta w Pl

* Jezeli petn. nie zatozyt konta, to doreczenie winno byc realizowane
tradycyjnie (art. 15 zzs(9) ust. 5) (przepis ten formalnie nie
przewiduje sytuacji braku mozliwosci technicznej doreczenia przez
Pl w sytuacji braku konta uzytkownika)



Obligatoryjne zatozenia konta w P|

e Wskazanie w art. 15 zzs(9) ust. 2 obowigzku doreczania przez Pl
petnomocnikom tam wskazanym (oraz Prokuratorii) pism sgdowych
powoduje zatem koniecznosc posiadania przez petnomocnikow kont
w tym portalu. Ustawa wprowadza dla petnomocnika obowigzek

posiadania konta.
* w razie braku konta realizowanie jeszcze pierwszych doreczen

tradycyjnie, na podstawie art. 15 zzs(9) ust. 5 z wyznaczeniem
terminu np. miesigca czy dwdch na zatozenie konta (wobec krétkiego

vacatio legis).



Doreczenie wedfug rozporzadzenia
wykonawczego na podstawie art. 131(1) k.p.c.

* Pod pojeciem ,,odbioru pisma” nalezy rozumiec , pierwsze
uwierzytelnienie uzytkownika na koncie po umieszczeniu
doreczanego pisma w systemie teleinformatycznym obstugujgcym
postepowanie sgdowe, chyba ze zapoznanie sie z trescig pisma byto
mozliwe z przyczyn zwigzanych bezposrednio z funkcjonowaniem

tego systemu.

 Jednak wg art. 15zzs(9) datg doreczenia nie jest data
,uwierzytelnienia sie na koncie uzytkownika” a data zapoznania sie z

trescig pisma sgdowego przez odbiorce poprzez Pl (przez otwarcie
dokumentu lub przez API) lub po uptywie 14 dni od dnia umieszczenia

pisma w PI.




Doreczenie elektroniczne w Pl

* Pl wymaga odszukania pisma podlegajgcego doreczeniu, a nie jak w
EPU, gdzie po zalogowaniu sie mozliwe jest zapoznanie sie z
dokumentem. W PI, zalogowanie nie daje mozliwosci zapoznania sie z
trescig dokumentu, stad tez uzytkownik musi najpierw zalogowac sie,
a nastepnie odszuka¢ dokument, oraz go otworzy¢ (zapoznac sie z

jego tresciy).
* Przy zatozeniu, ze Pi jest systemem teleinformatycznym obstugujgcym

postepowanie sgdowe, to konieczne jest zmodyfikowanie pojecia
,0dbidr pisma” w rozporzgdzeniu o trybie i sposobie doreczen

elektronicznych.



Pismo sgdowe

pisma sgdowe to obecnie:
orzeczenia sgdowe
zarzgdzenia Przewodniczgcego

zawiadomienia i wezwania o terminie posiedzenia jawnego,
niejawnego

inne zarzadzenia np. o uzupetnieniu brakow formalnych, o
zobowigzaniu do zajecia stanowiska

Itd.



Pisma sgdowe doreczane bez podpisu

e Par. 21 Instrukcji o biurowosci przewiduje, ze bez podpisu wysytane
sg pisma z zatgcznika nr 3 do Instrukcji,

e Zatem na podstawie art. 15 zzs(9) mozliwe bedzie doreczanie jedynie
pism sgdowych bez podpisu, czyli zawiadomien i wezwan na
posiedzenie jawne, zarzgdzen o zwrocie pisma (pozwu, wniosku),
nakazow zaptaty wydane w postepowaniu upominawczym oraz
postanowien niezaskarzalnych.

 Stad tez bez zmiany Instrukcji o biurowosci wg par 21 ust. 4
doreczenie przez Pl moze nastgpic tylko w zakresie ww. pism
sgdowych, a inne muszg by¢ opatrzone pieczecig urzedowg oraz
podpisem osoby upowaznionej



Pisma sgdowe

e Zakres pojecia pisma sgdowe obejmuje wszelkie pisma wytwarzane
przez sady co obejmuje orzeczenia, uzasadnienie, wezwania,
zawiadomienia itd. W tym zakresie wskazac nalezy, ze § 68 ust. 1i 2
zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r.
Instrukcji o biurowosci, ktory definiuje dokumenty sagdowe tgcznie
obejmujgc tym pojeciem zarowno orzeczenia, uzasadnienia,
wezwania, zawiadomienia itd.

* Doreczenie przez Pl dotyczy zatem wszystkich wezwan, zawiadomien
jak i orzeczen (np. nakazéw zaptaty doreczanych petnomocnikowi

powoda).



Pisma sgdowe

e zatacznik nr 3 definiujacy pisma sgdowe nie wymagajgce podpisu i
pieczeci wymienia w swojej tresci orzeczenia (nakazy, wyroki
nakazowe, postanowienia).

* W tych okolicznosciach nie wydaje sie aby istniaty podstawy do
wyltgczenia orzeczen czy uzasadnien z zakresu pojecia pism sgdowych
wskazanych w znowelizowanym art. 15zzs(9) ust. 2 jako doreczanych
wskazanym tam podmiotom przez Portal Informacyjny.




Pisma sgdowe

Wobec braku zmiany wskazanego w punkcie 1 zatgcznika nr 3 do zarzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i
zakresu dziatania sekretariatow sgdowych oraz innych dziatéw administracji
sgdowej, aby byta jasnos¢, co do doreczania pism bez podpisu i pieczeci
nalezy na podstawie § 21 ust. 6 zdanie 2 w/w zarzgdzenia rozszerzyc
zarzadzeniem prezesa katalog pism wysytanych bez podpisu wtasnorecznego
ponad wymienione w zatgczniku nr 3 o orzeczenia (wraz z uzasadnieniami),
protokoty, pisma i wychodzgce z wydziatu na zewnagtrz zarzadzenia ze spraw,
o ktorych dane gromadzi sie w systemie to jest pisma sgdowe w rozumieniu
art. 15 zzs9 ust. 2 o ile podlegajg doreczeniu adwokatowi, radcy prawnemu,
rzecznikowi patentowemu lub Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolite;
Polskiej przez portal informacyjny.



Pisma sgdowe

Zarzadzenia prezesa sgdu wskazane w § 21 ust. 6 zgodnie z § 21 ust. 7
wydajg prezes sagdu apelacyjnego dla sadu apelacyjnego oraz prezes
sgdu okregowego dla sgdu okregowego i sgdéow rejonowych okregu.



Moment e-doreczenia przez Pl

e Art. 15 zzs(9) ust. 3.

* Datg doreczenia jest data zapoznania sie przez odbiorce z pismem
umieszczonym w Portalu Informacyjnym (doreczenie bezposrednie)

* W przypadku braku zapoznania sie pismo uznaje sie za doreczone po
uptywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w PI.

e Zapoznanie sie z pismem przez odbiorce, czyli wymagana jest
aktywnosc odbiorcy polegajgc na zalogowaniu sie do konta
uzytkowanika w Pl, oraz wejscia do dokumentu podlegajgcego
doreczeniu. Wtedy Pl odznacza moment doreczenia.



Doreczenie w sytuacji utworzenia subkonta

* Kazdy petnomocnik, ktory ma konto w Portalu Informacyjnym ma
mozliwos¢ utworzenie subkont (konta zaleznych), dla wybranych
przez siebie 0sob, czyli np. pracownikow, aplikantow, innych
adwokatow, radcow prawnych bedacych substytutami.

e Uzytkownik konta zaleznego moze zatem odebrac pismo sgdowe, a

jego uprawnienie wynika z upowaznienia dostepu do konta
udzielonego przez petnomocnika zawodowego.

* Upowaznienie do obioru wynika z upowaznienia dla aplikanta, petn.
Substytucyjnego, czy upowaznienia pocztowego dla pracownika.



Doreczenie w sytuacji utworzenia subkonta

* Odczytanie pisma przez uzytkownika zaleznego (subkonto) nalezy
traktowac jak odczytanie pisma przez petnomocnika.

* Jezeli jedna ze stron ma wiecej niz jednego petnomocnika, a z akt nie
wynika aby ktorys byt upowazniony do doreczenia, za date odczytania
pisma ze skutkiem doreczenia dla strony nalezy traktowac date

odczytania pisma przez ktoéregokolwiek z petnomocnikow (tego, ktory
pierwszy zapoznat sie z pismem w Pl).



/Zakres podmiotowy e-doreczen przez Pl

* sad dorecza:

e adwokatowi,

* radcy prawnemu,

* rzecznikowi patentowemu

* lub Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej

* jednak z wytgczeniem jest kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu,
czy kuratora w postepowaniu sgdowym o uchylenie uchwaty dla
spotki, nawet gdy jest adwokatem, radcg prawnym



/Zakres podmiotowy e-doreczen przez Pl

e pracownicy kancelarii

* aplikanci

* substytuci

* (mozliwe jest doreczenie w razie uruchomienia subkonta)



Odbiorca

Art. 133 [Odbiorca]

* § 1. Jezeli strong jest osoba fizyczna, dorgczenia dokonuje sig
jej osobiscie, a gdy nie ma ona zdolnosci procesowej - jej
przedstaW|C|eIOW| ustawowemu.

* § 3. Jezeli ustanowiono pethomocnika procesowego lub
osobe upowazniong do odbioru pism sagdowych, pisma
sadowe doregcza si¢ tym osobom. Pismo szwajqce strone
do osobistego stawiennictwa dorecza sig t

bezposrednio tej }rome Z wythklem strony, o ktorej
mowa w art. 1135
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Odstgpienie od doreczenia przez Pl

e Art. 15 zss (9) ust. 5.

* Przewodniczacy zarzadza odstgpienie od doreczenia pisma za
posrednictwem Portalu Informacyjnego, jezeli doreczenie jest
niemozliwe ze wzgledu na charakter pisma.

* Wytaczenie jest mozliwe jedynie ze wzgledu na charakter pisma

* Wydaje sie, ze odstgpienie od e-doreczen przez Pl moze dotyczyc
sytuacji, gdy istnieje inny system teleinformatyczny stuzgcy takze
doreczaniu pism sgdowych np., e-KRS, EPU, EPW itd. (czyli
przedmiotem doreczenia sg pisma sgdowe w tych postepowaniach)



Odstgpienie od doreczenia przez Pl

* Np. doreczenie sprzeciwu od nakazu zaptaty, zarzutow od nakazu
zaptaty, sprzeciwu od wyroku zaocznego, apelacji, zazalenia, skargi o
wznowienie postepowania, skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia, skargi nadzwyczajnej, skargi
kasacyjnej itd. Poniewaz sg to doreczenie realizowane przez sad, ale
dotgczone s3 do nich pisma procesowe stron lub inne dokumenty
niepochodzyce od sgdu

* Opinia biegtego sgdowego, pismo od organu wtadzy publicznej, od
podmiotu, ktéry udziela informacji na zagdanie sagdu np. IMIGW



Odstgpienie od doreczenia przez Pl

e art. 15zzs(9) ust. 2 zdanie 2 oraz art. 15zzs(9) ust. 5 dajg
mozliwosS¢ doreczania pism tradycyjnie. Zobowigzanie do zajecia
stanowiska wobec opinii biegtego doreczane petnomocnikom
powinno by¢ zawarte w osobnym pismie doreczanym wraz z opinia.

* Gdyby w wyniku btedu pismo to doreczono przez Pl, a nie wraz z
opinig to terminem do wykonania czynnosci niewatpliwie wydaje sie
byc termin liczony od doreczenia opinii. Jezeli dojdzie do odczytu
pisma przewodniego opublikowanego w Pl i odbioru pisma
dotgczonego do opinii to termin wyznacza doreczenia pisma z opinia
(art. 15 zzs9 ust. 2 zdanie 2).



Skutki e-doreczenia przez Pl

e Art. 15 zss(9) ust. 4. Doreczenie pisma za posrednictwem Portalu
Informacyjnego wywotuje skutki procesowe okreslone w Kodeksie
postepowania cywilnego wtasciwe dla doreczenia pisma sgdowego.



KWESTIE TECHNICZE

* Powiadomienie
Powiadomienia wysytane z Portalu Informacyjnego informujg o zamieszczonych
dokumentach, ale takze innych zmianach w sprawie (np. o czynnosciach sadu lub
posiedzeniach).
Po zalogowaniu sie do Portalu Informacyjnego, w prawym goérnym rogu widoczna jest
ikona sygnalizujgca liczbe powiadomien. Nie jest to informacja o liczbie dokumentéow
oczekujacych na odebranie. Jest to liczba wszystkich powiadomien o wszystkich
zmianach w sprawach!
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KWESTIE TECHNICZE

* Odbior pisma prz wykorzystaniu zaktadki ,,Dokumenty”

0o
0o

Start

4%, Posiedzenia

«|  Czynnosci

\\ Dokumenty

© Whioski

/1%, Powiadomienia

Po kliknieciu w zaktadke ,Dokumenty”, na ekranie
opublikowanych w sprawach prowadzonych przez sady danej
apelacji, do ktorych dostep posiada petnomocnik. Dokumenty,
ktore nie majg charakteru dokumentow
odebranych/odczytanych oznaczone sg kolorem czerwonym.



REGULAMIN )
PORTALU INFORMACYINEGO SADOW POWSZECHNYCH Z OBSZARU APELACII

WROCLAWSKIE]

* Weryfikacji tozsamosci Uzytkownika — nalezy przez to rozumiec
potwierdzenie, ze dane Uzytkownika s3 zgodne z danymi wskazanymi
we wniosku ztozonym w Portalu Informacyjnym (poprzez opcje
,Zarejestruj sie”). Weryfikacje tozsamosci Uzytkownika przeprowadza
sie wedtug jednego z ponizej wskazanych sposobow:



Rejestracja

* 1) w przypadku konta Uzytkownika zwyktego oraz Konta
petnomocnika zawodowego poprzez wybor opcji umozliwiajgcej
wystanie wniosku i podpisanie podpisem zaufanym przy uzupetnianiu
whniosku poprzez , Zarejestruj sie” — weryfikacja ta dokonywana jest
elektronicznie bez koniecznosci osobistego stawiennictwa w Sadzie;

e 2) w przypadku Konta Uzytkownika zwyktego oraz Konta
petnomocnika zawodowego — mozliwe jest wybranie opcji ,, Wyslij
wniosek”, a nastepnie ztozenie ,,Oswiadczenia uzytkownika”
(Zatacznik nr 2 do Regulaminu, czesc¢ A) podpisanego podpisem
elektronicznym i przestaniu go na adres do doreczen elektronicznych
Sadu, o ktorym



Rejestracja

* mowa w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach
elektronicznych. Weryfikacje przeprowadza pracownik Sgdu. Weryfikacja polega
na porownaniu danych wprowadzonych podczas wypetniania wniosku poprzez
opcje ,Zarejestruj sie” z trescig ,,Oswiadczenia uzytkownika” oraz weryfikacji
uprawnien Petnomocnika zawodowego;

* 3) w przypadku Konta Uzytkownika zwyktego, Konta petnomocnika zawodowego
oraz Konta komornika - mozliwe jest wybranie opcji ,, Wyslij wniosek”, a nastepnie
osobiste stawiennictwo w Punkcie informacyjnym lub innej komorce Sadu
wskazanej do dokonywania Weryfikacji tozsamosci Uzytkownika. Weryfikacje
przeprowadza pracownik Sadu. Weryfikacja polega na poréwnaniu danych
wprowadzonych podczas wypetniania wniosku poprzez opcje ,Zarejestruj sie” w
celu zatozenia konta, z danymi zawartymi w okazanym do wglagdu dokumencie
potwierdzajgcym tozsamosc oraz — jezeli typ konta tego wymaga - legitymac;ji
stuzbowej Petnomocnika zawodowego lub Komornika;



Rejestracja

e w przypadku Konta Uzytkownika zwyktego, Konta petnomocnika zawodowego
oraz Konta komornika - przez pe’momocnlka Weryfikacje przeprowadza
pracownik Punktu mformacyjne%( Petnomocnik sktada oryginat
petnomocnictwa, z ktorego wynika jego umocowanie (Zatgcznik nr 1 do
Regulamlnu) oraz oswiadczenie podpisane przez Uzytkownika i petnomocnika,

Eomednlo 0 poprawnosci danych oraz ich zgodnosci z danymi zawartymi w

umencie stwierdzajgcym tozsamosc (Zatacznik nr 2 do Regulaminu, czgSC A i

B) W przypadku petnomocnika innego, niz Petnomocnik zawodowy, wymaga si€
petnomocnictwa notarialnego albo pe’momocnlctwa z podpisem notarialnie
poswiadczonym. Pracownik Punktu informacyjnego weryfikuje tozsamosc
Uzytkownika przez porownanie danych wprowadzonych podczas wypetniania
wniosku poprzez opcje ,Zarejestruj sie” z danymi zawartymi w oswiadczeniu
(Zatacznik nr 2 do Regulamlnu czes¢ A i B). W przypadku, gdy petnomocnictwo
zostato utrwalone w formie elektronicznej, stosuje sie odeW|edn|o procedure
opisang w pkt 2);



Dostep do sprawy

» Dostep do spraw, w ktorych strong nie jest osoba fizyczna, jest mozliwy poprzez Konto gtowne Uzytkownika
bedac(:jego jej przedstawicielem ustawowym, reprezentantem lub poprzez Konto petnomocnika
zawodowego.

* Dostep do spraw, w ktdrych stronz?(jest osoba fizyczna nieposiadajgca zdolnosci do czynnosci prawnych, jest
mozliwy poprzez konto Uzytkownika bedgcego jej przedstawicielem ustawowym lub poprzez Konto
petnomocnika zawodowego.

* W celu uzyskania dostepu do sprawy, do ktorej dostepu Uzytkownik jest uprawniony, a ktéra nie pojawita
sie automatycznie na koncie Uzytkownika, nalezy wypetnic i przestac ,,Wniosek o udzielenie dostepu do
sprawy” dostepny w Portalu z poziomu konta Uzytkownika.

* Weryfikacji uprawnienia Uzytkownika do dostepu do sprawy, dokonuje kierownik wtasciwego sekretariatu
wydziatu Sgdu lub wskazany przez niego pracownik.

* Woydziaty prowadzace posteEowanie w sprawach odwotawczych lub w drodze pomocy sgdowej, jesli nie
posiadajg mozliwosci weryfikacji uprawnienia Uzytkownika do dostepu do sprawy ze wzgledu na brak akt
sprawy, nie udzielajg tego dostepu.

e Brak lub niezgodnos¢ danych adresowych w Portalu Informacyjnym z danymi znajdujgcymi sie w aktach
sprawy sgdowej, moze byc przyczyng negatywnego rozpatrzenia wniosku o udzielenie dostepu do sprawy.
Na Uzytkowniku cigzy obowigzek aktualizowania danych w Portalu Informacyjnym.



Dostep do sprawy

* W przypadku czasowej lub statej utraty uprawnien do wykonywania zawodu,
odpowiednio, przez Petnomocnika zawodowego lub Komornika, Sad, ktory powziat
informacje o tym fakcie dokonuje zgtoszenia do Centrum Pomocy Systemow
Informatycznych (na podany na podstronie ,,Pomoc” telefon lub adres e-mail) oraz
odFowiedniego oznaczenia w systemie biurowym spraw, w przypadku ktoryc
Petnomocnik zawodowy lub Komornik utracit uprawnienia do dostepu. W takim
wypadku Konto petnomocnika zawodowego lub Konto komornika ulega przeksztatceniu
w konto o uprawnieniach Konta Uzytkownika zwyktego, a Uzytkownik traci dostep do
spraw, do ktorych dostep posiadat jako Petnomocnik zawodowy lub jako Komornik.

e Status pethomocnika zawodowego oraz Komornika, uprawniajgcy do posiadania w
Portalu Informacyjnym odpowiednio Konta petnomocnika zawodowego albo Konta
komornika, moze by¢ automatycznie weryfikowany zgodnie z odrebnymi przepisami. W
przypadku negatywnej weryfikacji Uzytkownik moze utraci¢ dostep do spraw, do ktérych
dostep posiadat jako Petnomocnik zawodowy albo Komornik. Wszyscy Uzytkownicy Kont
zaleznych tracg w takim wypadku dostep do spraw, do ktorych dostep zostat im
przyznany, odpowiednio, przez Petnomocnika zawodowego albo Komornika.



Dostep do spraw

* W przypadku, w ktérym Petnomocnikowi zawodowemu wygasto lub zostato
wlcofane pethomocnictwo w sprawie, Sad, ktory powziat informacje o tym
fakcie, dokonuje w

e systemie biurowym odpowiedniego oznaczenia sprawy, do ktorej Petnomocnik
zawodowy utracit uprawnienia dostepu.

* Uzytkownik, ktory w sprawie przestat by¢ podmiotem uprawnionym lub
upowaznionym, a nadal posiada w Portalu Informacyjnym dostep do sprawy lub
zauwazyt, ze posiada nieuprawniony dostep do sprawy, zobowigzany jest do
niezwtocznego Eowiadomienia o tym fakcie Centrum Pomocy Systemow
Informatycznych (na podany na podstronie ,,Pomoc” telefon lub adres e-mail).
Uzytkownik taki jest zobowigzany do zachowania w poufnosci wszystkich

informacji, do ktorych posiadat dostep w wyniku zdarzen okreslonych w zdaniu
pierwszym.

V4 przycan technicznych, Uzytkownik moze utracic dostep do sprawy, w
przypadku zmiany systemu biurowego w Sadzie.



§5 Regulaminu
Doreczenia elektroniczne

* Portal posiada i obstuguje funkcjonalnos¢ umozliwiajgcg doreczanie
przez Sad pism sgdowych Uzytkownikom bedacym adwokatami,
radcami prawnymi, rzecznikami patentowymi lub Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej.

e Szczegdtowa instrukcja obstugi funkcjonalnosci, o ktorej mowa w ust.
1, znajduje sie w dokumencie ,,Instrukcja obstugi Pl - Podrecznik
Uzytkownika”, dostepnym na stronie Portalu w zaktadce ,,Pomoc”.



§6
Ustugi w Pl

* wnioskowanie o przeprowadzenie rozprawy odmiejscowionej —
Ustuga umozliwiajgca Uzytkownikowi ztozenie wniosku do Sadu, ktory
prowadzi postepowanie, o udziat w zaplanowanym posiedzeniu
sgdowym przy uzyciu urzgdzen technicznych umozliwiajacych jego
przeprowadzenie na odlegtosc, na podstawie art. 151 § 2 ustawy z
dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.
U.z 2020 r. poz. 1575 ze zm.) oraz weryfikacje dostepnosci sali
sgdowej w Sadzie, z ktérego mogtaby nastgpic transmisja przebiegu
CZynnosci procesowej;



Ustugi w P

* wnioskowanie o udzielenie dostepu do sprawy — Ustuga
umozliwiajgca ztozenie wniosku do Sadu, ktory prowadzi
postepowanie, o udzielenie Uzytkownikowi dostepu do informac;ji
dotyczacych postepowania zawartych w Portalu;



Ustugi w P

* wnioskowanie o udostepnianie protokotu elektronicznego audio-
wideo — Ustuga polegajgca na wnioskowaniu o udostepnienie w
Portalu protokotu z posiedzenia sgdowego sporzgdzonego za pomoc3a
urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek w formacie audio-wideo;

* wnioskowanie o wykonanie automatycznego rozpoznania mowy na
tekst — Ustuga umozliwiajgca wykonanie automatycznie
generowanego przektadu na zapis tekstowy tresci nagrania
dzwiekowego z protokotu elektronicznego z posiedzenia sagdowego

rejestrowanego za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek lub
dzwiek



Konto petn. zawodowego i konto zalezne

* Rejestracja Konta petnomocnika zawodowego i Konta komornika przebiega
analogicznie, jak w przypadku Konta gtownego z odstepstwami wskazanymi
ponizej:

* 1) podanie danych osobowych niezbednych do identyfikacji Uzytkownika Portalu
uzupetniane jest o numer legitymacji potwierdzajgcej wykonywanie zawodu
prawniczego (w przypadku Konta petnomocnika zawodowego) badz numeru

legitymacji potwierdzajgcej wykonywanie zawodu komornika oraz rewiru
komorniczego (w przypadku Konta komornika);

e 2) podanie danych adresowych obejmuje adres kancelarii (miejsca wykonywania
zawodu) i opcjonalnie dodatkowe adresy wskazane w aktach spraw sagdowych.

* Petnomocnik zawodowy oraz Komornik samodzielnie zaktada Konta zalezne i
przydziela im odpowiedni dostep do spraw dostepnych na Koncie gtownym.



Konto zalezne petn. zawodowego

» Zatozenie Konta zaleznego wymaga podania nastepujgcych danych osobowych:
imie i nazwisko, numer PESEL, adres e-mail (indywidualny i unikalny).
Administrator systemu teleinformatycznego umozliwia, odpowiednio,
Petnomocnikowi zawodowemu i Komornikowi zarejestrowanie w Portalu
Informacyjnym dalszych nieobligatoryjnych danych Uzytkownika Konta
zaleznego. O celowosci rejestrowania dalszych danych decyduje, odpowiednio

Petnomocnik zawodowy albo Komornik, dla ktorego zostato utworzone Konto
gtowne.

* Petnomocnik zawodowy i Komornik samodzielnie administruje danymi
Uzytkownikoéw, dla ktorych zaktada Konta zalezne i zapoznaje Uzytkownikow z
trescig niniejszego Regulaminu. Petnomocnik zawodowy i Komornik odpowiednio
pozbawia osoby, ktérym zatozyt Konta zalezne, udzielonego za posrednictwem
systemu teleinformatycznego dostepu do sprawy, jesli tym osobom przestato
przystugiwac uprawnienie do tego dostepu.



|stotne pytania:

* czy kazdy adwokat musi mie¢ konto na portalu ?

* Odp. Tak, przepis art. 15 zzs(9) ust. 2 przewiduje obligatoryjnej doreczenie przez PI, stad kazdy
ﬂdWOkatgi radca prawny, rzecznik patentowy, Prokuratoria Generalna RP musi miec¢ zatozone
ontaw

* czy kazdg sprawe adwokat bedzie musiat mie¢ w portalu ?

* Odp. Tak, kazda sprawa jest w Pl poprzez eksport danych z systemu biurowego sgdu. W tym
systemie jest tez odnotowany pefnomocnik i stad tez, w sytuacji zatozenia przez petnomocnika
konta uzytkownika w Pl jest on podtgczany do danej sprawy

e - czy dopisanie do sprawy w portalu bedzie automatyczne ?
e - czy nadal bedzie musiat adwokat sktada¢ wnioski o dostep do sprawy ?

Odp. Dopisanie petnomocnika do sprawy w Pl jest automatyczne i robi to sekretariat daneEo
Wydziatu sadu, ale jezeli poprzez btagd lub zaniechanie to nie nastgpi, nalezy ztozy¢ wniosek o
dostep do danej spraw/spraw. Do momentu uzyskania dostepu przez adwokata, radce prawnego
doreczenie winno odbywac sie tradycyjnie.



|stotne pytania

* cosie stanie jezeli adwokat nie ztozy wniosku do systemu ani system go nie dopisze z automatu do sprawy ?

* Odp. Jezeli system nie dopisze petnomocnika do danej sprawy, w ktdrej wystepuje musi ztozy¢ wniosek o dostep do sprawy. Jezeli
zaniecha ztozenia wniosku, to doreczenie bedzie realizowane tradycyjnie. W takim jednak przypadku pewnie sad dotaczy petnomocnika
do tej sprawy.

* co ze sprawami w Il instancji, system automatycznie ich nie dodaje, a dopdki nie dostajemy korespondencji z Il instancji to nie znamy
sygnatury sprawy ?

* Odp. Systemy biurowe sg tak skonstruowane, ze nastepuje import danych z | do Il instancji. Stad tez sad wie, kto byt petnomocnikiem w
sprawie przed sgdem | instancji i czy petnomocnictwo obejmuje rowniez Il instancje. Dopisanie do sprawy nastepuje w sekretariacie sadu
Il instancji automatycznie. Jezeli nie nastgpito nalezy ztozy¢ wniosek. Do tego czasu doreczenie odbywa sie tradycyijnie.

co ze sprawami, w ktdrych Sagd odmawia dostepu do sprawy lub pomimo ztozenia wniosku nie rozpatrzyt go ?

Odp. Doreczenie odbywa sie tradycyjnie, jezeli sad odmowi dostepu do sprawy lub nie rozpatrzy jeszcze wniosku o dostep. Weryfikacje
uzytkownika dokonuje kierownik sekretariatu wydziatu sgdu lub inny pracownik. Wydziaty prowadzace postepowanie odwotawcze lub
w drodze pomocy sadowej, jezeli nie posiadaja ,mozliwosci weryfikacji uprawnienia uzytkownika do dostepu do sprawy ze wzgledu na

brak akt sprawy, nie udzielg dostepu

na rozpatrzenie wniosku czeka sie kilka dni co z doreczeniem wowczas, w szczegdlnosci kiedy termin jest bardzo blisko ?

Odp. Doreczenie odbywa sie tradycyjnie, do czasu uzyskania przez petnomocnika dostepu do sprawy



|stotne pytania

czy system bedzie zawsze powiadamiat nas o korespondenc;ji ?

Odp. funkcgonalnoéciq systemu Pl jest zawiadomienie o nowym pismie w sprawie. Niestety dotyczy to zawiadomienia
(mailem lub sms) wszystkich pism, ktére sg publikowane w Pi, czyli takze tych, ktére nie podlegaja doreczeniu.
Petnomocnik zatem otrzyma zawiadomienie o wszystkich pismach publikowanych w PI

czy petn. zawodowy bedzie widziat korespondencje do odbioru na specjalnej zaktadce?

Odp. Docelowo bedzie odrebna zaktadka dotyczgca pism sgdowych podlegajacych doreczeniu. Obecnie jednak nie ma
takiej zaktadki, wiec pisma podlegajgce doreczeniu bedg udostepniane w Pl w zaktadce Dokumenty

czy adwokat bedzie podpinany pod sprawy gdzie miat substytucje ?

Odp. Tak, substytut bedzie miat dostep do sprawy jezeli zostanie dla utworzone subkonto przez petnomocnika, czyli
konto zalezne. W braku dostepu, nalezy ztozy¢ wniosek o udzielenie dostepu do sprawy.

czy system bedzie lepiej dziatac, czasami sprawy sg Zle oznaczane z wydziatu np. sprawa jest zakonczona, nazwa
powiadomienia jest o tej sprawie, a dotyczy innej, ale system tak wygenerowat bo np. prowadzi to ten sam sedzia ?

Odp. To sg problemy zwigzane z jakoscia publikowanych danych w Pl przez sekretariat danego Wydziatu. Sytuacja
zwigzana z publikacjg ulegnie poprawie skoro ujawnianie pism sgdowych bedzie rodzito skutek w postaci doreczenia



|stotne pytania

. Cczy pracownicy sgdu bedg lepiej tytutowac pisma?
. Odp Jw.

- czy portal b%dme zabezpieczony przed usuwaniem
dokumentow

* Odp. Dokumenty sg usuwane jEdLﬂle wowczas, gdy zostaty
wadliwie przeniesione z systemu biurowego

* jak dtugo dokumenty bedg trzymane (archiwizowane) ?

* Odp. Dokumenty publikowane w Pl sg archiwizowane w
czasie przewidzianym do archiwizacji akt



|stotne pytania

* jak dtugo bedzie “trzymana” sprawa w portalu (jak dtugo bedziemy mogli jg odnalez¢ po jej zakonczeniu) ?

* Odp. Nie ma przepisow regulujacych czas przechowywania danych na Pl. W zwigzku z tym, dane te sg przechowywane
do czasu archiwizacji akt

* czy bedzie mozna wydrukowac potwierdzenie daty i godziny odbioru konkretnego pisma ?

* Odp. Tak, publikowana jest informacja o dacie doreczenia. Dotyczy to kazdego dokumentu publikowanego w PI, czyli
takze tych, ktdre nie podlegaja doreczeniu

* cosie stanie jak korespondencja nie bedzie odebrana ?

* Odp. W sytuacji, gdy petnomocnik nie dokona odbioru pisma sgdowego, czyli nie zapozna sie z tym pismem, to po 14
dniach od dnia publikacji w pisma w Pi nastgpi skutek doreczenia

* co jesli wydziat nie prowadzi spraw w ramach portalu- czesto w wydziatach rodzinnych- powotujac sie na delikatny
charakter sprawy lub RODO ?

* Odp. Kazdy sad ma obowigzek publikowac¢ dane Pl , jezeli orzekajg na podstawie k.p.c.



|stotne pytania

* co ze sprawami zakonczonymi, ktére nie byty w portalu ujawnione a nieraz
jeszcze sg wydawane jakieS postanowienia, sprostowania, czy Sad je
automatycznie ujawni i dostaniemy powiadomienie na mailu ? Czy adwokat
bedzie musiat sktadac¢ wnioski o ich ujawnienie ich teraz ?

* Odp. Jezeli sprawa nie byta ujawniona na Pl to w razie koniecznosci doreczenia
pisma petn. Konieczne jest jej podigczenie do Pl w celu doreczenia

* Co ze sprawami zupetnie nowymi, ktore jeszcze nie majg sygnatury akt i nie
ujawnity sie nam, gdyz czesto sg takie sytuacje, ze bez naszego wniosku Sad nie
ujawni, a nawet po wniosku trwa to okoto tygodnia czasu, a jest wezwanie do
brak formalnych 7 dni, i wtedy uptywa termin do uzupetnienia ?

* Odp. Nalezy ztozy¢ wniosek o dotgczenie adwokata, radcy prawnego do tej
sprawy



Rozprawa zdalna

Mozliwos¢ prowadzenia rozprawy odmiejscowionej istniata juz przed wprowadzeniem szczegdlnych rozwigzan w ustawie z
14.5.2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 w
sprawach cywilnych w sgdach powszechnych, oraz nastepnie w ustawie z 20 kwietnia 2021r. o zmianie ustawy-Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw. Kodeks postepowania karnego natomiast nie przewiduje podobnej
regulacji z uwagi na brak przepisdw analogicznych do art. 151 § 2 KPC. Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, ze ze srodkdw unijnych
w ramach dwdch programow POIiG oraz POPC w sprzet niezbedny do nagrywania protokotu elektronicznego, a co za tym idzie do
umozliwienia transmisji danych w drodze wideokonferencji w ramach rozprawy, wyposazone zostaty jedynie tzw. sale cywilne i
sale wykroczeniowe. Zatem nie tylko brak jest mozliwosci prawnych, jak réwniez brak jest mozliwosci technologicznych, by
rozprawa odbywata sie zdalnie w sprawach karnych. (Ustawa z 14.5.2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan
ostonowych w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2, Dz.U. z 2020 r. poz. 875; dalej jako: ZmKoronawirusU)

Przepis art. 235 par. 2 k.p.c. daje jedynie mozliwos¢ przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka za pomocg urzadzen technicznych
umozliwiajgcych przeslanie obrazu i dzwieku na odlegtosc.

»Utrwalenie zapisu nastepuje za pomoca urzadzen i Srodkow technicznych wykorzystujacych technike cyfrowg, pozwalajgcych na
utrwalenie tego zapisu na informatycznym nosniku danych. W trakcie trwania posiedzenia istnieje dodatkowo mozliwos¢
symultanicznego przestuchania swiadka przy wykorzystaniu urzagdzen umozliwiajgcych dokonanie tej czynnosci na odlegtosc badz
zapewnienia udziatu w rozprawie osobom uprawnionym w postaci rozprawy odmiejscowionej, a takze zaprezentowanie na
ekranie dowodu za posrednictwem kamery dokumentowej. Zarowno zarejestrowane przestuchanie swiadka, jak i obraz
prezentowanego dowodu stajg sie czescig protokotu elektronicznego. W celu zapewnienia przejrzystosci zapisu obraz jest dzielony
na czesci.



Rozprawa zadalna- art. 151 par. 2 k.p.c.

* Dotychczas mozliwosc¢ ,,odmiejscowienia rozprawy” lub posiedzenia jawnego regulowat przepis
art. 151 § 2 KPC, wedtug ktorego Erzewodniczacy moze zarzgdzi¢ przeprowadzenie posiedzenia
jawnego przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych jego przeprowadzenie na odlegtosc.
W takim przypadku uczestnicy postgpowania mogg brac udziat w posiedzeniu sgdowym, gdy
przebywaja w budynku innego sgdu, i dokonywac tam czynnosci procesowych, a przebieg
czynnosci procesowych transmituje sie z sali sgdowej sgdu prowadzgcego Eostepowanie do
miejsca pobytu uczestnikow postepowania oraz z miejsca pobytu uczestnikow post(?powania do
sali sqlcilowej sgdu prowadzacego postepowanie. Przepis ten stanowi odstgpstwo o
dotychczasowej zasady, ze dposiedzenla sgdowe odbywajqg sie w budynku sgdowym. Poza

budynkiem sgdowym posiedzenia odbywajg sie wtedy, gdy czynnosci sgdowe muszg byc

wykonywane w innym miejscu albo gdy odbycie posiedzenia utatwia przeprowadzenie sprawy lub
przyczynia sie do zaoszczedzenia kosztow postepowania. Obecne przepisy KPC przewiduj
mozliwos¢ dokonania pewnych czynnosci sgdowych poza budynkiem sgdu, gdy np. zachodzi
koniecznosc przestuchania osoby dotknietej chorobg lub kalectwem, wowczas do przestuchania
dochodzi w miejscu, gdzie te osoby przebywaja (art. 263 KPC), oraz gdy zachodzi koniecznos¢

%zélel%%\svadzenia ogledzin przedmiotu, ktéry nie moze by¢ dostarczony do siedziby sadu (art. 293,



Rozprawa zdalna art. 151 par. 2 k.p.c.

* Przepis art. 151 § 2 KPC wprowadza natomiast mozliwosc¢ przeprowadzenia, na
zarzadzenie przewodniczacego, posiedzenia jawnego na odlegtos¢ za pomoca
wideokonferencji. Nie ma watpliwosci, ze przepis ten nawigzuje do art. 235 § 2
KPC, ktory umozliwiat przeprowadzenie dowodu na odlegtosc i zostat
wprowadzony do KPC w celu dostosowania prawa polskiego do rozporzadzenia
(WE) nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z 11.7.2007 r.
ustanawiajgcego europejskie postepowania w sprawie drobnych roszczen. W
sytuacji przeprowadzenia posiedzenia jawnego na odlegtosc uczestnicy
postgpowania mogg brac udziat w tym posiedzeniu, jezeli przebywajg w budynku

Innego sgdu i mogg tam dokonywac czynnosci procesowych ze skutkiem
procesowym.

* Przepis art. 151 § 2 KPC zostat wprowadzony do KPC ustawg z 10.7.2015 . i
wszedt w zycie 8.9.2016 r. Od wejscia w zycie powyzszej nowelizacji, czyli od 9
wrzesnia 2016r. w zadnym sadzie w Polsce nie przeprowadzono posiedzenia
jawnego na odlegtos¢, mimo ze stosowano z powodzeniem przepis art. 235 § 2
KPC, czyli dowdd na odlegtosc.



Rozprawa zdalna wg art. 15 zss(1) a art. 151
par. 2 k.p.c.

* Przepis art. 151 § 2 KPC nie zostat uchylony, ale przepis art. 15 zzs?!
KoronawirusU w brzmieniu ustalonym w ustawie z 20 kwietnia 2021r.
0 zmianie ustawy -Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw w swoim punkcie 4 zmienit istotnie ustawe z 2 marca
2020r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych. Dz. U. Poz. 1842, z pozn.

Zm.)



Rozprawa zdalna wg art. 15 zzs(1)

 przepis art. 15zzs(1) stanowi obecnie ze, w okresie obowigzywania
stanu zagrozenia epidemicznego stanu lub epidemii z powodu COVID-
19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich, w sprawach
rozpoznawanych wedtug przepisow k.p.c. rozprawe lub posiedzenie
jawne przeprowadza sie przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych ich przeprowadzenie na odlegtos¢ z jednoczesnym
bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku (posiedzenie zdalne), z
tym ze osoby w nim uczesthiczgce, w tym cztonkowie sktadu
orzekajgcego, nie muszg przebywac w budynku sadu.




Rozprawa zdalna wg art. 15 zzs(1)

* Poprzednia wersja tego przepisu przewidywata odbycie rozprawy lub
posiedzenia jawnego na odlegtosc, ale osoby w nich uczestniczgce nie
musiaty przebywac¢ w budynku sgdu, chyba ze przeprowadzenie
rozprawy lub posiedzenia jawnego bez uzycia powyzszych urzadzen
nie wywota nadmiernego zagrozenia dla zdrowia osob w nim
uczestniczgcych. Z obecnego przepisu wynika zatem, ze
przeprowadzenie posiedzenia jawnego w drodze wideokonferencji
jest obecnie zasadg i winno byc¢ stosowane, z pominieciem przepisu
art. 151 § 2 KPC, w okresie po ogloszeniu stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii z powodu COVID-19 i rok po ich
ogtoszeniu



Odstgpienie od rozprawy zdalnej

» Ustawodawca w art. 15 zzs! pkt 2 KoronawirusU przewiduje nawet,
co podkresla zasade odbywania rozpraw i posiedzen jawnych w
drodze wideokonferencji, ze od przeprowadzenia posiedzenia
zdalnego mozna odstgpic tylko w przypadku, gdy rozpoznanie
sprawy ha rozprawie lub posiedzeniu jawnym jest konieczne, a ich
przeprowadzenie w budynku sadu nie wywota zagrozenia dla
zdrowia oséb w nich uczestniczgcych, odstgpienie wymaga jednak
zgody prezesa



Odstgpienie od rozprawy zdalnej

* Powyzszy przepis wyraznie wskazuje, ze rozprawa czy posiedzenie jawne
przeprowadzone zdalnie jest obecnie zasadg, od ktdrej mozna odstapic
wyjatkowo i to dodatkowo za zgodg prezesa sgdu.

* w celu unikniecia rozprawy lub posiedzenia jawnego z udziatem stron
ustawodawca umozliwit skierowanie sprawy przez przewodniczgcego na
posiedzenie niejawne w celu rozpoznania sprawy, o ile nie mozna
przeprowadzi¢ posiedzenia zdalnego ((inp. ze wzgledow technicznych), a
przeprowadzenie rozprawy lub posiedzenia jawnego nie jest konieczne.
Decyzje w tym zakresie, czyli o skierowaniu sprawy na posiedzenie
niejawne podejmuje przewodniczgcy. Nie jest tutaj takze wymagana, jak
poprzednio wobec rezygnacji z posiedzenia zdalnego, zgoda prezesa
sgdu. Takie rozwigzanie moze by¢ uznane za sprzeczne z zasadg jawnosci

postepowania cywilnego oraz z zasadg publicznego rozpoznawania
spraw.



Odstgpienie od rozprawy zdalnej

* Takie rozwigzanie uniemozliwia udziat stronom i ich petnomocnikom w
postepowaniu. Strony mogg jedynie ztozy¢ oswiadczenia na piSmie, ale nie maja
mozliwosci do zwyktej interakcji w toku rozprawy. Istotne jest takze i to, ze
jawnosc¢ rozprawy sgdowej przejawia sie takze w prawie udziatu w niej w
publicznosci.

* Publicznos¢ na rozprawach sgdowych toczgcych sie bez wytgczenia jawnosci, czy
nie przy drzwiach zamknietych, ma bowiem prawo przystuchiwac sie rozprawie,
co stanowi takze realizacje zasady kontroli spotecznej nad wymiarem
sprawiedliwosci. Rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym jest jednak
dopuszczalne jedynie wowczas, gdy nie jest mozliwe odbycie sie
wideokonferencji oraz rozprawy (posiedzenia jawnego) tradycyjnego, gdy nie ma
zagrozenia dla zdrowia 0séb w niej uczestniczacych. To podkresla, ze obecnie
zasadg jest odbywanie rozpraw i posiedzen jawnych w drodze
wideokonferencji, w sposob okreslony w pkt 1 art. 15 zss! KoronawirusU.



Rozprawa zdalna takze dla sedziow

* Przepis art. 15 zzs' ust. 1 pkt 1 KoronawirusU przewiduje nawet, ze
ograniczenie jednoczesnej obecnosci w miejscu i czasie na rozprawie lub
posiedzeniu jawnym dotyka takze sktadu sedziowskiego. We
wczesniejszej wersji tego przepisu (art. 15 (1) zss(1) pkt 3) to prezes sadu
mogt zarzadzic, ze cztonkowie sktadu, z wyjatkiem przewodniczgcego i
referenta sprawy, mogg brac udziat w posiedzeniu za pomocg srodkow
komunikacji elektronicznej, z wyjatkiem posiedzenia, na ktérym dochodzi
do zamkniecia rozprawy. W przypadku sktadu wieloosobowego, na
podstawie zarzgdzenia Prezesa sgdu wydanego na podstawie art. 15 zss?
pkt 3 KoronawirusU, jedynie przewodniczacy i referent bedg uczestniczyli
w rozprawie lub posiedzeniu jawnym, a pozostali cztonkowie sktadu za
posrednictwem srodkow komunikacji elektronicznej.



Rozprawa zdalna takze dla sedziow

* Obecnie przepis art. 15 zzs(1) ust. 1 pkt 1 wyraznie wskazuje, ze
wszyscy uczestnicy rozprawy lub posiedzenia zdalnego moga w niej
uczestniczy¢ bedac poza siedzibg sgdu, w tym takze sktad sedziowski.

Mamy zatem do czynienia z sytuacja, ze rozprawa moze sie stac
zdalng takze dla sktadu sedziowskiego.



Rozprawa zdalna takze dla sedziow

Brak jest jednak wskazowek, w jaki sposob sedziowie majg uczestniczy¢ w
posiedzeniu zdalnym?

w jakim sposdb majg wyrokowac?
jak przeprowadzi¢ narade?
jaki bedzie ich dostep do akt sprawy?

Odpowiedzi na to pytanie mozna szukac czesciowo w art. 324 par. 4 k.p.c. w
postepowaniu wszczet?/m za posrednictwem systemu teleinformatycznego
wyrok moze by¢ utrwalony w systemie teleinformatycznym i opatrzony
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Mozliwos¢ wydania zatem wyroku w
formie elektronicznej jest zarezerwowana dla spraw, w ktorych strona
zainicjowata postepowanie za posrednictwem systemu teleinformatycznego.
Obecnie jednak, nie zostat jeszcze przygotowany i udostepniony stronom system
tze(lcle;nkformatyczny obstugujgcy postepowanie sgdowe w rozumieniu art. 125 par.
.p.C.



Rozprawa zdalna takze dla sedziow

* Sedziowie ze sktadu orzekajgcego moga byc OCZKWISCIe w innej lokalizacji niz budynek
sgdu i mogg uczestniczy¢ w rozprawie, ale wyrok powinni sporzadzi¢ pisemnie, zgodnie z
art. 324 par. 1in. k.p.c.

* Po zakonczeniu zatem rozprawy zdalnej czy Eosmdzenla jawnego w formie zdalnej
powinni podpisac wyrok i go ogtosic, z wyjatkiem przewidzianym w art. 326 par. 4 k.p.c.
Problemem, ktory sie pojawi przy orzekaniu sedziow zdalnie jest brak dostepu do akt
sprawy.

* Co do zasady, akta winny znajdowac sie. w budynku sadu. Za zgodg prezesa sadu, akta
mogg by¢ wydane np. sedziemu w celu przygotowania sie do sprawy, wiec istnieje
mozliwosc, aby sedzia rozpoznajacy sprawe na rozprawie zdalnej posiadat akta, to jednak
W przypadku sktadow wieloosobowych, takie rozwigzanie juz nie bedzie mog’fo byc
zastosowane. Jak wida¢, brak systemu telemformatycznego obstugujgcego
postepowanie sgdowe, powodUJe obecnie brak akt elektronicznych sprawy, do ktory
dostep zdalny mogg mie€ wszyscy uczestnicy |ooste powania, czy sedziowie ze sktadu
orzekajgcego, strony i ich petnomocnicy. Mozliwosc tworzenia akt elektronicznych
sprawy przeW|du1e juz obecnie art. 53 par. 1a-1c ustawy-Prawo o ustroju sgdow
powszechnych z dnia 27.7.2001r. (Dz. U. Z 2020r. poz. 2027 ze zm).



Rozprawa zdalna takze dla sedziow

 Wedtug art. 53 a par. 1 USP system teleinformatyczny obstugujacy
postepowanie sgdowe, w ktorym tworzy sie i przetwarza akta sprawy,
utrzymuje Minister Sprawiedliwosci, ktory jest takze administratorem
tego systemu. Nalezy tez przypomniec, ze pochodzacy od sadu
dokument uzyskany z systemu teleinformatycznego obstugujgcego
postepowanie sgdowe ma moc dokumentu wydanego przez sad, o ile
ma cechy umozliwiajgce jego weryfikacje w tym systemie (art. 53 a
par 1 usp. Wiecej w rozporzadzeniu MS z 7.9.2016r. w sprawie
sposobu i cech umozliwiajgcych weryfikacje istnienia i tresci pisma w
systemie teleinformatycznym obstugujgcym postepowanie sgdowe.



Rozprawa zdalna takze dla sedziow

 Wedtug art. 53 a par. 1 USP system teleinformatyczny obstugujacy
postepowanie sgdowe, w ktorym tworzy sie i przetwarza akta sprawy,
utrzymuje Minister Sprawiedliwosci, ktory jest takze administratorem
tego systemu. Nalezy tez przypomniec, ze pochodzacy od sadu
dokument uzyskany z systemu teleinformatycznego obstugujgcego
postepowanie sgdowe ma moc dokumentu wydanego przez sad, o ile
ma cechy umozliwiajgce jego weryfikacje w tym systemie (art. 53 a
par 1 usp. Wiecej w rozporzadzeniu MS z 7.9.2016r. w sprawie
sposobu i cech umozliwiajgcych weryfikacje istnienia i tresci pisma w
systemie teleinformatycznym obstugujgcym postepowanie sgdowe.



Rozprawa zdalna takze dla sedziow

* [stotnym zagadnieniem jest takze stroj urzedowy sedziow i
petnomocnikow profesjonalnych. Wydaje sie, ze w tym akurat
zakresie moze znalez¢ zastosowanie RUSP, wedtug ktorego sedzia, czy
adwokat, radca prawny, prokurator, radca Prokuratorii Generalnej RP
jezeli uczestnicza w czynnosciach sgdowych poza budynkiem sadu,
nie muszg nosic stroju urzedowego. Oczywiscie w zamysle tworcy
rozporzgdzenia, chodzito o takie czynnosci jak ogledziny,
przestuchanie matoletniego w niebieskim pokoju itd., ale wydaje sie,
ze przepis ten moze miec€ zastosowanie takze do rozpraw i posiedzen

jawnych prowadzonych zdalnie.



Rezygnacja z rozpoznania sprawy na
rozprawie

* Ustawodawca zrezygnowat takze z regulacji ograniczajgcej
rozpoznanie sprawy na rozprawie (takze zdalnej), czyli w sprawach, w
ktorych doszto juz do przeprowadzenia postepowania dowodowego
w catosci, sgd mogt zamknac¢ rozprawe i wydac orzeczenie na
posiedzeniu niejawnym po uprzednim odebraniu od stron lub
uczestnikow postepowania stanowisk na pismie.



Rezygnacja z rozpoznania sprawy na
rozprawie

* Przepis ten stanowit istotny wyjatek od wyznaczenia rozprawy lub
posiedzenia jawnego tradycyjnie, czyli z udziatem sadu, stron i ich
petnomocnikow, i nawet w opisywanym w nim przypadku
(przeprowadzenie w catosci postepowania dowodowego), nie byto
konieczne wyznaczenie rozprawy lub posiedzenia jawnego w drodze
wideokonferencji.



Rezygnacja z rozpoznania sprawy na
rozprawie

* Rodzito sig pytanie, czy przepis ten odnosit si¢ wytgcznie do rozprawy przed sgdem |
instancji, skoro w Il instancji przy obecnym modelu apelacn(jape//at/o com beneficio
novorum) sgd odwotawczy jest takze sagdem obowigzanym do merytorycznego
rozpoznania sprawy, oczywiscie w granicach zarzutow i wnioskow apelacyjnych?

* Watpliwosci byty tym wieksze, ze kolejny przepis art. 15 zss* KoronawirusU przewidywat,
ze przepis art. 374 KPC stosuje sie rowniez do apelacji wniesionych przed dniem
7.11.2019r., o ile sad nie uzna za konieczne przeprowadzenie rozprawy, jak rowniez, gdy
strona wnosita o jej przeprowadzenie lub o przeprowadzenie niepodlegajgcego
pominieciu dowodu z zeznan swiadkow lub przestuchania stron.

. WtedOY wniosek o przeprowadzenie rozprawy strona winna z’foz(Yc w terminie 7 dni od
dnia doreczenia zawiadomienia o skierowaniu sprawy na posiedzenie niejawne.
Oczywiscie w przestanym zawiadomieniu nalezato pouczy¢ strone niezastepowang przez
adwokata, radceg prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorig¢ Generalna RP o
prawie i terminie ztozenia wniosku.



Rezygnacja z rozpoznania sprawy na
rozprawie

* 7 powyzszej systematyki przepisow KoronawirusU mozna byto
wnioskowac, ze w kazdej sprawie rozpoznawanej wedtug przepisow
KPC, czyli zarowno przed sagdem |, jak i przed sgdem Il instancji sad
moze zamkngc rozprawe i po odebraniu stanowisk stron wyda¢ w

sprawie orzeczenie, o ile oczywiscie zostato juz przeprowadzone
postepowanie dowodowe w catosci.



Rezygnacja z rozpoznania sprawy na
rozprawie

e W jakim zatem celu ustawodawca przewidywat w art. 15 zss3 ust. 1
KoronawirusU, ze art. 374 KPC (jest to przepis zwykty, obowigzujacy w KPC od
7.11.2019r.) i ktory zezwalat sadowi Il instancji, rozpoznajacemu apelacje
rozpoznanie sprawy na posiedzeniu niejawnym, jezeli zadna ze stron w apelacji,
czy w odpowiedzi na apelacje nie ztozyta wniosku o wyznaczenie rozprawy?

* Przepis art. 15 zss? KoronawirusU catkowicie by wystarczyt dla osiggniecia tego
samego celu, jakim byto wydanie wyroku na posiedzeniu niejawnym, w sytuacji,
gdy postepowanie dowodowe zostato juz w catosci przeprowadzone. Istnieje
zatem watpliwosé, czy w sprawach apelacyjnych stosujemy dotychczasowy
przepis art. 374 KPC, czyli odstgpienie od rozprawy apelacyjnej jest uzaleznione
od braku wniosku strony, z tg modyfikacja wprowadzong omawiang ustawg, ze
przepis art. 374 bedzie miat zastosowanie takze do apelacji wniesionych przed
7.11.2019 r. (czyli przed wejsciem w zycie nowelizacji KPC z 4.7.2019r.)?



Rezygnacja z rozpoznania sprawy na
rozprawie

* Wydaje sie, ze istotnie chodzi tu o rozrdznienie sytuacji, gdy sad
rozpoznaje sprawe w | i w Il instancji. W Il instancji nadal wola stron
jest decydujaca, czy sad bedzie mogt rozpoznac apelacje na
posiedzeniu niejawnym, czy na rozprawie. Takie rozwigzanie dziwi,
poniewaz w postepowaniu przed sgdem | instancji wola stron nie ma
znaczenia dla mozliwosci skierowania sprawy na posiedzenie
niejawne w celu wydania orzeczenia w sprawie, o ile jednak
postepowanie dowodowe zostato przeprowadzone w catosci



Rezygnacja z rozpoznania sprawy na

rozprawie

* Nowela z 20 kwietnia 2021r. uchylita jednak przepis art. 15 zzs (3), ktory
jak wyzej wskazano, przewidywat rozpoznanie sprawy na posiedzeniu
niejawnym, takze w odniesieniu do apelacji wniesionych przed dniem 7
listopada 2019r. Oznacza to, ze w odniesieniu do kazdej apelacji,
niezaleznie od daty jej wniesienia, czyli przed wejsciem w zycie nowelizacji
k.p.c. z 4 lipca 2019r., czy po tej dacie zastosowanie bedzie miat przepis art.
15 zzs(1) ust. 1, 2i 3. Zasadg bedzie zatem rozprawa lub posiedzenie
jawne zdalne. Wyjatkiem bedzie zatem tradycyjna rozprawa zdalna lub
posiedzenie jawne. Jedynie, gdy zachodzi koniecznosc rozpoznania sprawy
na rozprawie lub posiedzeniu jawnym, a ich przeprowadzenie w budynku
sgdu nie wywota zagrozenia dla zdrowia os6b w nich uczestniczacych i
wyrazi na to zgode prezes sgdu, bedzie przeprowadzona rozprawa lub

posiedzenie jawne tradycyjnie.



Posiedzenie niejawne

e Kolejnym wyjatkiem dla rozprawy zdalnej (posiedzenia jawnego)
bedzie wypadek, gdy przewodniczacy zarzadzi przeprowadzenie
posiedzenia niejawnego (w sytuacji, gdy posiedzenia zdalnego nie
mozna przeprowadzic, a przeprowadzenie rozprawy lub posiedzenia
jawnego nie jest konieczne) (art. 15 zzs (1) ust. 1 pkt pkt 3). Nie ma
zatem mozliwosci, aby strona powotata sie w sprawach apelacyjnych
na przepis art. 374 k.p.c. i zazagdata przeprowadzenia rozprawy, w
sytuacji, gdy przewodniczgcy uzna, ze rozprawa nie jest konieczna dla

rozpoznania sprawy, a nie byto mozliwosci przeprowadzenia
rozprawy zdalnie.



Udziat stron w rozprawie zdalanej

* W celu umozliwienia stronom udziat w rozprawie zdalnej
ustawodawca wprowadzit art. 15 zzs(1) ust. 2, na podstawie ktorego
na wniosek strony lub osoby wezwanej zgtoszony na co najmniej 7 dni
przed wyznaczony, terminem posiedzenia zdalnego, s3d zapewni jej
mozliwos¢ udziatu w posiedzeniu zdalnym w budynku sadu, jezeli
strona lub osoba wezwana wskaze we wniosku, ze nie posiada
urzgdzen technicznych umozliwiajgcych udziat w posiedzeniu zdalnym
poza budynkiem sadu. Takie rozwigzanie jest konieczne, aby
zapewnic udziat stron i innych oséb w postepowaniu sgdowym, w
ktorym obecnie rozprawa lub posiedzenie jawne co do zasady
odbywa sie zdalnie.



Sktad sadu

* W przypadku postepowania przed sgdem pierwszej i drugiej instancji
w sprawach, w ktorych sad orzeka w sktadzie wieloosobowym,
zgodnie z ust. 1 pkt 4 15 zss(1) sad rozpoznaje sprawe w sktadzie
jednego sedziego, jedynie prezes sgdu, jezeli uzna to za wskazane ze
wzgledu na szczegdlng zawitosc lub precedensowy charakter sprawy
moze zarzadzi€ o rozpoznaniu sprawy w skfadzie trzech sedziow.

* Podobna regulacja znajduje sie w art. 47 par. 4 k.p.c.



jacek.golaczynski@uwr.edu.pl

* Dziekuje za uwage
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